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Publiserte versjoner

det finnes mange…
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Startet i mai 2016

min første oppgave i SVV å samordne SVV sine (3-4stk)

6
 m

n
d

NLOD lisens → deles eksternt 

Kalibreringsark legges til uten at det blir en ny versjonHer er status etter første uke



Systematisert/prioritert i 
Trello

Brukes fortsatt!

Etter deling

1. tips om flere feil

2. utviklings-iéer

Svært bra erfaring av å dele.
Fått rettet opp i mange feil etter tilbakemeldinger.  Tusen takk for hjelpen!
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Organisering av innspill enten blir til noe …eller vrakesIdéer
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samme om du jobber i SVV eller ikke

Få tak i siste versjon?



Regneark | Generelt | cu | φ | Klassifisering

Oppgaver
1. Last ned CPTu ark

2. Tilpasse arrangement
– Åpne opp mal via Excel
– Tilpass ramme / logo / prosjektinfo
– Lagre/lukke mal

3. Åpne tilpasset mal fra utforsker

4. Les inn BH-1.cpt (ikke slett rådata)

5. Sett inn GVST=1.0m

6. Bruker standardvalg: γ=19kN fra terreng

7. Inspiser profil
– juster målestokk qt & fs

– poretrykket OK
– fall i temperaturkurve

8. Design: Presentasjon / beregninger

Hva skjer ved innlesing?

filer:  
• tilpassning.xlsx
• cpt_consult.png

et OK forsøk?

https://www.vegvesen.no/fag/teknologi/geofag/geoteknikk/cptu/
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Lunne et al., 1997

Dr

AA AA

Group Device

Soil 

type Profile u0 φ' su Dr-Ψ mv cv k G0 OCR σ-ε

Hard 

rock

Soft 

rock Gravel Sand Silt Clay

…

CPTu A A A B B→A AB→A B A A B B C - C→B - →B A A A

...

Penetrometers

Soil parameters Ground type

bearbeidet fra Robertson, 2022

Oppdatering av Robertson 2012

BB
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Udrenert bæreevneformel  SVV HB V220:2023 𝜎𝑣 = 𝑁𝑐 ∙ 𝜏𝑑 + 𝑝𝑣

Teori
𝜏𝑑 =

𝜏𝑘

𝛾𝑀
=

𝑐𝑢

𝛾𝑀

𝛾𝑀 = 1 →  𝜏𝑑 = 𝑐𝑢
= ∙ 𝑐𝑢

𝑐𝑢

𝑁𝑐 + 𝑝𝑣

𝐹

𝜎𝑣

𝜎𝑣

𝑝𝑣𝑝𝑣



𝑞𝑡?

𝑁𝑐 −
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Teori

∙ 𝑐𝑢𝜎𝑣

𝑐𝑢 =
𝜎𝑣 − 𝑝𝑣

𝑁𝑐

𝑝𝑣=

𝑐𝑢 =
𝑞𝑡 − 𝜎𝑉0

𝑁𝑘
CPTu

Lunne et al., 1997

Sandven, 1990

𝑁𝑘 ∈ 7 , 13.3

Stort spenn,  avhengig av 
beregningsforutsetninger

Finnes andre typer 
teoretiske modeller.
Sandven, 1990 /
Lunne et al., 1997
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Empiri

𝑐𝑢 =
𝑞𝑡 − 𝑢2

𝑁𝑘𝑒
=

𝑞𝑒

𝑁𝑘𝑒

«Effektiv» spissmotstand
qt og u2

𝑐𝑢 =
𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝑁𝑘𝑡
=

𝑞𝑛

𝑁𝑘𝑡

Netto spissmotstand: 
udrenert bæreevneformel
qt

𝑐𝑢 =
𝑢2 − 𝑢0

𝑁Δ𝑢
=

Δ𝑢

𝑁Δ𝑢

Poreovertrykk: teori om 
utvidet hulrom (?)
u2

Sandven, 1990in-situ spenninger

CPTu parametere

estimeres

𝑁𝑘𝑡 =
𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝑐𝑢

𝑁𝑘𝑒 =
𝑞𝑡 − 𝑢2

𝑐𝑢

𝑁Δ𝑢  =
𝑢2 − 𝑢0

𝑐𝑢
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Empiri: N-faktorer etter Karlsrud et al., 1996
                       ( Nkt.L / Nke.L / NΔu.L  i regneark)

N = A + B · Bq

Karlsrud, 2014
14

16

A≈19 

A≈16 

B ≈ -12,5

1

Nkt = 19 –12,5 ·Bq

«…, the present study has shown rather poor correlation 
between the above cone factors and OCR …»

Nke = 16 –14,5 ·Bq

1

B ≈ -14,5

A≈1 

NΔu = 1 +9 ·Bq

1

B ≈ 9

kun et estimat!
åpent for tolkning

𝐵𝑞 =
𝑢2 − 𝑢0

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Empiri: N-faktorer etter Karlsrud et al., 1996
                       ( Nkt.L / Nke.L / NΔu.L  i regneark)

Artikkelens anbefaling i ukjent område?
 

NΔu = 5,5 +4 ·Bq

Nkt = 15

Nkt = 21 –12,5 ·Bq

Nke = 9,5

Nke = 15 –12·Bq

NΔu = 9

diskutert at det å bruke gjennomsnitt av alle 3 kunne 
være en måte å øke påliteligheten av su tolkningen

ref. epost slide #2
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Empiri: N-fakt. Karlsrud et al.,2005
  ( Nkt.K / Nke.K / NΔu.K  i regneark)

Best fit til 
forsøksresultater

St<15
St>15St<15

St>15
St<15
St>15
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Best fit til 
forsøksresultater

Empiri: N-fakt. Karlsrud et al.,2005
  ( Nkt.K / Nke.K / NΔu.K  i regneark)
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Artikkelens anbefaling
1. Bruk korrelasjonen for NΔu

2. Verifiser med Nkt og Nke

Skal gi et bra estimat av cu ±10%

Krever kunnskap om OCR, St og IP i 
prosjektområdet.  Dette innebærer også en 
bra bestemmelse av in-situ spenninger.

Artikkel presiserer at pålitelig måling av u2 er 
forutsatt

Foreslåtte CPTU korrelasjoner for OCR kan brukes

Disse er ikke brukt som grunnlag for de 
presenterte korrelasjonene for N!

bra bestemmelse av cu krever stedsspesifikk informasjon  → prøver + lab

Fra slide #3

Group Device

Soil 

type Profile u0 φ' su Dr-Ψ mv cv k G0 OCR σ-ε

Hard 

rock

Soft 

rock Gravel Sand Silt Clay

…

CPTu A A A B B→A AB→A B A A B B C - C→B - →B A A A

...

Penetrometers

Soil parameters Ground type

bearbeidet fra Robertson, 2022

ansett som middels bra egnet for å bestemme OCR
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

𝑐𝑢 =

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

13,4 + 6,65 ∙ 𝑤𝐿 ∙
𝑂𝐶𝑅
1,3

0.2

𝐾𝐴𝐷

Empiri: korrelasjon etter R. Larsson 2015 (SGI i-15)

𝑐𝑢 =
𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

13,4 + 6,65 ∙ 𝑤𝐿
∙

𝑂𝐶𝑅

1,3

−0,2

𝑐𝑢

𝜎𝑣0
′

𝑂𝐶

𝑐𝑢

𝜎𝑣0
′

𝑁𝐶

= 𝑂𝐶𝑅𝑚

SHANSEP: Ladd et al., 1977:  labforsøk

𝑐𝑢

𝜎𝑣0
′

𝑂𝐶

=
𝑐𝑢

𝜎𝑣0
′

𝑁𝐶

𝑂𝐶𝑅𝑚

𝑐𝑢

𝜎𝑣0
′ = 𝛼 ∙ 𝑂𝐶𝑅𝑚

𝑐𝑢 = 𝜎𝑣0
′ ∙ 𝛼 ∙ 𝑂𝐶𝑅𝑚

𝑐𝑢 =
𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

13,4 + 6,65 ∙ 𝑤𝐿 ∙
𝑂𝐶𝑅
1,3

0.2

𝑁𝑘𝑡 = 13,4 + 6,65 ∙ 𝑤𝐿 ∙
𝑂𝐶𝑅

1,3

0.2
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Empiri: SHANSEP og blokkprøvedatabasen.

data fra Karlsrud, 2014

𝑐𝑢 = 𝜎𝑣0
′ ∙ 𝛼 ∙ 𝑂𝐶𝑅𝑚

𝑐𝑢.𝑁𝐶 = 𝜎𝑣0
′ ∙ 𝟎. 𝟐𝟓

0,25
0,25

en lavere grense for norske leirer     (OCR=1)

𝑐𝑢 = 𝜎𝑣0
′ ∙ 0.27 + 0.1 ∙ 𝑤 ∙ 𝑂𝐶𝑅 0,58+0,33∙𝑤
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Teoretiske og empiriske tilnærminger for å estimere cu med CPTu 

Karlsrud et al., 1996

Lunne et al., 1997

Karlsrud et al., 2005

Paniagua et al., 2019

Robertson, 2022
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NIFS R77:2014
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Oppgaver
1. Første tolkning av cu

– Hvordan legge seg ift. kløfta?
– Hvordan ligger vi an ift. SHANSEP-NC

2. Lese inn labdata (indeksparametere)

• cu (enaks/konus) - kvalitet/ADP

• γ , St , IP , w

3. Ødometerdata
– Velge beste OCR modell
– Egendefinert OCR profil?

• OCR vs. Δσ’c
4. Treaksdata i 2 dybder

– Oppdatere tolkningen
– Brukerdefinert N
– Oppdaterte N korrelasjoner

endrer de avanserte 
forsøkene tolkningen?
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Relativ lagringstetthet, Dr

𝐷𝑟 =
𝑒𝑚𝑎𝑥 − 𝑒

𝑒𝑚𝑎𝑥 − 𝑒𝑚𝑖𝑛
∙ 100 (%) pr. def. ∈ [0%, 100%]

CPTu korrelasjoner i regneark

Dr1 = A+B·log(qc/σ'
v0

0,5) A ∈ [-110,-84] etter kompressibilitet, B=66

Dr2.3=1/C2·ln(qc/(C0·(σ'
v0 / m)c1)) NC/OC: C0=157/181 C1=0,55 C2=2,41/2,61

Dr4=(qc1/(305·QC·OCR0,18·1,28))0,5 Qc ∈ [0.91,1.09] etter kompressibilitet

Dr5=(26,8·ln((qt/σatm)/(σ'
v0/σatm)0,5)-A)  A ∈ [-83,-52] etter kompressibilitet 

Dr6= (0,4·ln(qc/(22·(σ'
v0·σatm)0,5)))  Fra peleveileder
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φ' via  Dr

Schmertmann 1978 𝜙′ = 𝑏 + 𝑎 ∙ 𝐷𝑟

Tilfelle a b

Uniform fine sand 0,14 28

Well-graded fine sand - Uniform medium sand 0,12 31,5

Well-graded medium sand - uniform coarse sand 0,105 34,5

Well-graded gravel-sand-silt - Uniform gravel 0,08 38

Kleven et. al 1986

𝜙 = 𝜙0 + 𝛼 ∙ 𝐷𝑟

Φ’0(σ'm)= a+b·ln(σ'm) 

α(σ'm) = (d+(a-d)/(1+(σ'm/c)b)) 

φ0 α

a 27,08 0,223

b -0,822 2,994

c 171,977

d 0,19461

𝜙′ = 𝜙′0 𝜎′𝑚 + 𝛼 𝜎′𝑚 ∙ 𝐷𝑟

𝜙0 𝜎𝑚
′ ≈ 𝜎𝑣0

′
1 + 2𝐾0

3

α

for σ’v0≈150kPa

φ’ reduseres ved 
høyere σ’v0
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Robertson og Campanella 1983
Denne formelen

Ser ut til å passe bra til figuren

a 0,8684871

b 2,371393

c 4275,304

d 227592,4

𝜙′ = 𝑒

ln
𝑎−𝑑

ln
𝑞𝑐

𝜎𝑣0
′ −𝑑

−1

𝑏 +ln 𝑐



Sandven, 1990

Generell udrenert bæreevneformel

SVV HB V220:2023

Drenert bæreevneformel
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NTH metoden

Janbu & Senneset 1974

u0 - initielt poretrkk
Δub - poretrykk ved fundament
Nu - Bæreevnefaktor, poretrykk

1. B0 liten for CPTu: Nγ fort ubetydelig ift. Nq ledd - Droppes . 

𝑞𝑡 = 𝑁𝑞 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡 − 𝑎 + 𝑢0

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 = 𝑁𝑞 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡 − 𝑎 − 𝜎𝑣0 + 𝑢0

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 = 𝑁𝑞 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡 − 𝑎 − 𝜎𝑣0 − 𝑢0

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 = 𝑁𝑞 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡 − 𝑎 − 𝜎𝑣0

′

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 = 𝑁𝑞 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡 − 𝜎𝑣0

′ + 𝑎

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 = 𝑁𝑞 − 1 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡

2. Flytte på ledd (+ anta CPTU)

3. Bruker definisjonen av Bq

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 = 𝑁𝑞 − 1 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 − 𝑁𝑢 ∙ 𝐵𝑞 ∙ 𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝐵𝑞 =
𝑢2 − 𝑢0

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0
→ ∆𝑢2= 𝐵𝑞 ∙ 𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 ∙ 1 + 𝑁𝑢 ∙ 𝐵𝑞 = 𝑁𝑞 − 1 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 =
𝑁𝑞 − 1

1 + 𝑁𝑢 ∙ 𝐵𝑞
∙ 𝜎𝑣0

′ + 𝑎 = 𝑁𝑚 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎

𝑞𝑡 + 𝑎 = 𝑁𝑞 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎 + 𝑢0 − 𝑁𝑢 ∙ Δ𝑢𝑡



𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 =
𝑁𝑞 − 1

1 + 𝑁𝑢 ∙ 𝐵𝑞
∙ 𝜎𝑣0

′ + 𝑎 = 𝑁𝑚 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎

Regneark | Generelt | cu | φ | Klassifisering

NTH metoden

Janbu & Senneset 1974

Bæreevnefaktoren 𝑁𝑞 fra stress-felts teori Klassisk løsning (plane strain - flatt terreng)

𝑁𝑞 = tan2
𝜋

4
+

𝜙

2
∙ 𝑒𝜋 tan 𝜙

Modifisert løsning (plane strain - variabel åpningsvinkel) 

𝑁𝑞 = tan2
𝜋

4
+

𝜙

2
∙ 𝑒 𝜋−2𝛽 tan 𝜙

𝜎𝑣0
′

𝛽 < 0

𝛽 > 0

forstyrret jord

Idealisert geometri
adoptert fra Sandven, 1990

Pradtl, 1920  (ref. Stefan Van Baars, 2016)
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NTH metoden

Janbu & Senneset 1974
𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 =

𝑁𝑞 − 1

1 + 𝑁𝑢 ∙ 𝐵𝑞
∙ 𝜎𝑣0

′ + 𝑎 = 𝑁𝑚 ∙ 𝜎𝑣0
′ + 𝑎

Bæreevnefaktoren 𝑁𝑢

0

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

0 0.2 0.4 0.6 0.8 1

B
ea

ri
n

g 
ca

p
ac

it
y 

fa
ct

o
r 

N
u
  (

-)

tan(φ)  (-)

6·tan(φ)·(1+tan(φ))

10·tan(φ)·(0,78-0,3tan(φ)+tan²(φ))

r=0.0

r=0.95
r=0.9
r=0.8
r=0.7

r=0.6

r=0.5

r=0.4

r=0.3

r=0.2

r=0.1

𝑁𝑢 ≈ 6 ∙ tan 𝜙 ∙ 1 + tan 𝜙

𝑁𝑚.1 =
𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝜎𝑣0
′ + 𝑎

Vi har nå to uttrykk for 𝑁𝑚

𝑁𝑚.2 =
tan2 𝜋

4 +
𝜙
2 ∙ 𝑒 𝜋−2𝛽 tan 𝜙 − 1

1 + 6 ∙ tan 𝜙 ∙ 1 + tan 𝜙 ∙ 𝐵𝑞

Ingen lukket løsning funnet for 𝜙 med 𝑁𝑚.1 = 𝑁𝑚.2

hittil løst på 4 måter

𝜙 ≈ 37°
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NTH metoden

Janbu & Senneset 1974

1. grafisk 4.a fixed point iterasjon

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝜎𝑣0
′ + 𝑎

=
tan2 𝜋

4 +
𝜙
2 ∙ 𝑒 𝜋−2𝛽 tan 𝜙 − 1

1 + 6 ∙ tan 𝜙 ∙ 1 + tan 𝜙 ∙ 𝐵𝑞

Isolere ett uttrykk for tan 𝜙

3. Excel goal-seek:

𝑁𝑚.1 − 𝑁𝑚.2 = 0 

effektivt med makro

tan 𝜙1 =

ln

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0 ∙ 1 + 6 ∙ tan 𝜙0 ∙ 1 + tan 𝜙0 ∙ 𝐵𝑞

𝜎𝑣0
′ + 𝑎

+ 1

tan2 𝜋
4 +

𝜙0
2

𝜋 − 2𝛽

en kunne prøvd

tan 𝜙1 =

tan2 𝜋
4 +

𝜙0
2 ∙ 𝑒 𝜋−2𝛽 tan 𝜙0 − 1 𝜎𝑣0

′ + 𝑎

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0
− 1

6 ∙ 1 + tan 𝜙0 ∙ 𝐵𝑞

eller evt.

2. forenkling

Robertson, 2022



F 𝜙
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NTH metoden

Janbu & Senneset 1974

4.b Newtonsmethod - iterasjon

F 𝜙 = 𝑁𝑚.2 − 𝑁𝑚.1 =
tan2 𝜋

4 +
𝜙
2 ∙ 𝑒 𝜋−2𝛽 tan 𝜙 − 1

1 + 6 ∙ tan 𝜙 ∙ 1 + tan 𝜙 ∙ 𝐵𝑞
−

𝑞𝑡 − 𝜎𝑣0

𝜎𝑣0
′ + 𝑎

= 0

𝜙𝑛+1 = 𝜙𝑛 −
F 𝜙𝑛

F′ 𝜙𝑛

F′ 𝜙 =
𝜕𝑁𝑚.2

𝜕𝜙
−

𝜕𝑁𝑚.1

𝜕𝜙
= ⋯ numerisk F’ funger også

F′ ≈ 𝜙𝑛

F 𝜙𝑛 + ∆𝜙 − F 𝜙𝑛

∆𝜙

…med liten Δφ
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fra Sandven, 1990

Nedre Øvre Nedre Øvre

Sterkt overkonsolidert, lite sensitiv 30 - 50 -40 - -30

Overkonsolidert 20 - 30 -30 - -20

Svakt overkonsolidert, middels sensitiv 10 - 20 -20 - -10

Sensitiv 5 - 15 -10 - 10

overkonsolidert, fast lagret 10 - 20 -20 - -10

normalkonsolidert, løst lagret 5 - 10 0 - -10

Fast, sementert 5 - 15 -40 - -15

Løs 0 - 5 -10 - 10

L
e
ir

e
S
il
t

S
a
n
d

a  (kPa) β  (° )Jordart Lagringsforhold

𝜎𝑣0
′

𝛽 < 0

𝛽 > 0

NTH metoden

Janbu & Senneset 1974

β vinkelen

fra Robertson, 2022

Mulig kobling mellom state-
parameter, ψ, og β.

… ikke publisert

β 30
20

10
0

-10
-20

-30

-40
-50

Kan sett ut noe i 
den dur.

I regneark ligger 
inne β etter klasser.  
Hvis dette → 
stemmer blir det 
uinteressant
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Oppgaver
1. Første tolkning av φ

– Leire: hvilke modeller kan vi bruke
– Kvikkleire dette, hvilke β skulle velges

2. Treaksdata
– Oppdatere tolkning
– Skal man skru veldig på parameterne?

3. Ta turen innom 2-3 klassifiseringsdiagram
– Utfør klassifisering for å generere profil

endrer treaksene den 
initielle tolkningen?
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Eksempel på vanlig bruk av 
klassifiseringsdiagram.

Slik så dette ut i de aller fleste 
regneark.

Multiconsult, 2015

Jordartsklassifisering via diagram
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Hvor ofte treffer stråle fra et

punkt polygonens kant?

Oddetall - innenfor

Parall - utenfor

1

5
6

4

0

2

1

2

Point in polygon algoritmen



…men rett linje i [x, log(y)] er ikke er ikke rett i [x, y]

Regneark | Generelt | cu | φ | Klassifisering

Point in polygon algoritmen https://wrfranklin.org/Research/Short_Notes/pnpoly.html

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10

https://wrfranklin.org/Research/Short_Notes/pnpoly.html
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Point in polygon algoritmen

Kode klassifiserer – trenger VBA

Resultatet er “dødt”  →  må oppdateres etter endringer.
Ingen varsler!

Enkelt å legge til ny modell

Trenger koordinater på områder og om det skal være lin
eller log skala

Nr. X Y

# Bq Qt

(-) (-)

lin log

1 0,812 1,0 1

1,400 1,0 2

1,400 10,7 3

0,812 1,0 4

2 0,146 1,0
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1. Skaff kvalitetsdata
• Vær i god kontakt med grunnborere
• Kontroller data så snart de leveres
• Repeter CPTu-er som har problem
• Vurder forboring forbi faste lag

2. Bruk tiden som trengs på initialspenninger
• Hvordan er γ mot dybden
• Hva med u0, trenger prosjektet 

poretrykksmålere

3. CPTu tolkning skal støttes med lab
• Sammenstill informasjon der det er mulig
• Juster modellparametere for å tilpasse 

stedlige data

Huskeliste

Ref. alle kilder!

Det viktigste av alt

4. Ødometer er noe av det lureste å utføre tidlig!
• Støtte ved tolkning
• Støtte ved bestemmelse av konsolideringsspenninger for ↓

5. Treakser koster, men kan være gull verdt.  OBS: 2 treakser i 1 
profil gir bedre tolkningsstøtte  for CPTu enn 1 treaks i 2 profil. 
(høyere dokumentert styrke == billigere løsninger)

6. Til slutt: sammenstill alt som finnes har av informasjon i profilet 
ditt og deretter velg profil DU vil stå for

Påvirker alle modeller
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Det var det
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